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Beérkezett észrevételek összegzése (köszönjük nekik)
Szervezetek rövidítése
· Főfelügyelőség

· CSAOSZ:  Csomagolási és Anyagmozgatási Országos Szövetség

· ÉFOSZ:  Élelmiszer-feldolgozók Országos Szövetsége

· HOE:  Hulladékhasznosítók Országos Egyesülete

· KKSZF: Kezelést Koordináló Szervezetek Fóruma

· KSZGYSZ:  Környezetvédelmi Gyártók és Szolgáltatók Szövetsége

· MAGUSZ:  Magyar Gumiipari Szövetség

· TTSZ:  Termékdíj Tanácsadók Szövetsége

· ÁFEOSZ:  Általános Fogyasztási Szövetkezetek és Kereskedelmi Társaságok Orsz. Szöv.

· MGYOSZ: Munkaadók és Gyáriparosok Országos Szövetsége

· OKSZ: Országos Kereskedelmi Szövetség
· MÁSZ: Magyar Ásványolaj Szövetség

· MKIK: Magyar kereskedelmi és Ipar Kamara
Főbb fölvetések:

1. Termékdíj törvény eltörlése

· a hulladékgazdálkodási törvényben kell felerősíteni és markánsan szankcionálni a gyártói felelősséget, ÖKO adók bevezetését javasolják (HOE, KSZGYSZ, MGYOSZ)
· visszavételezési és hasznosítási kötelezettséget kell jogszabályban rögzíteni és kellőképp szankcionálni a nem-teljesítést (MAGUSZ)
· környezetvédelmi érdekeket kell előtérbe helyezni (CSAOSZ)
2. Szabályozás céljainak tisztázása
· Forrásgyűjtés környezetvédelmi célokra?

· Költségvetési adóbevétel?

· Szankcionálás?

· Motiváció a hasznosítás növelése érdekében? (A ÉFOSZ ezt szeretné)

· A környezetvédelmi célok kiemelését sürgeti az  OKSZ és MKIK.
· Ha adóként kezeljük, akkor legyen minimális az adminisztráció és a PM szedje be (TTSZ)

· A törvény útján befolyó pénzeszközök a hulladékgazdálkodást szolgálják (MGYOSZ)

3. Újratöltési arány növelése
· Kedvezményekkel kell ösztönözni, és nem az egyutas csomagolások szankcionálásával (CSAOSZ)

· betétdíjas rendszer részben tudná ösztönözni az újrahasználati arányt (Főfelügyelőség és VPOP)
· Valós gazdasági ösztönzéssel érhető el környezetvédelmi eredmény – legyenek magasabbak a díjak (TTSZ)
· Az újrahasználatot a szemléletformálás és a tájékoztatás eszközeivel lehet elérni (HOE és KSZGYSZ)
· Kötelezettek közös teljesítésének segítésére újratöltést koordináló szervezetek létrehozását javasolja a TTSZ.
· Életciklus elemzések készítése (MKIK)
4. Begyűjtési-hasznosítási rendszer hatékonyságának növelése
· A teljesítményvásárlás eszközével kellene élni (HOE és KSZGYSZ)
· Megcélzott szint fölötti egyéni többletteljesítés elismertetése (TTSZ)
· A másodnyersanyagból készült termékek adókedvezménnyel történő támogatása is jó ösztönző lenne (HOE és KSZGYSZ)
5. Radikális adminisztráció-csökkentés
· Ezt mindenki szeretné, a jelenlegi helyzetet mindenki kifogásolja,
· Új, egyszerűbb és áttekinthető törvény megalkotása szükséges, de semmilyen javaslatot vagy megoldást nem küldtek be erre vonatkozóan
· Az ellenőrzések erősítése (MÁSZ)
6. Egyéb javaslatok

· Darab alapú termékdíj megszüntetése (OKSZ)

· Bejelentési mulasztásoknak a szankciója kizárólag mulasztási bírság legyen (TTSZ)
· Koordináló szervezetek közötti konkurencia mértékének csökkentése  (KKSZF)
Motorkerékpár – kerékpár abroncsokra is legyen kötelezettség. Javasolja továbbá a (gumiabroncs) gyártók visszavételezési és hasznosítási kötelezettségét jogszabályban rögzíteni (MAGUSZ)

· Szöveges összefoglaló
A szabályozás, a termékdíj-rendszer alapelveit tekintve sok vélemény érkezett. A MGYOSZ szerint a legjobb lenne eltörölni a termékdíj törvényt és a hulladékgazdálkodási törvényben felerősíteni és markánsan szankcionálni a gyártói felelősséget, a termékdíj helyett ÖKO adók bevezetését javasolja. Hasonló véleményen van a HOE és KSZGYSZ, akik szintén a termékdíj helyett egy környezetvédelmi adó létrehozását preferálnák, melyet a forgalomba hozott termék után kell megfizetni. A CSAOSZ szerint nem is a környezetvédelmi érdek a fontos, hanem hogy adó formájában 8-9 milliárd Ft állami bevételt termeljen a törvény. A MAGUSZ szerint amennyiben a gyártók visszavételezési és hasznosítási kötelezettségét megfelelően jogszabályban rögzítik és a nem teljesítést kellőképp szankcionálják, a termékdíj feleslegessé válik.
Az ÉFOSZ azért nem megy ilyen messzire, és csak a szabályozás céljait szeretné tisztázni (forrásgyűjtés környezetvédelmi célokra, költségvetési adóbevétel, szankcionálás, motiváció a hasznosítás növelése érdekében, politikai megfontolások, stb.). A környezetvédelmi célok meghatározását említi az OKSZ is, véleményük szerint kizárólag a csomagolóanyag hulladék uniós szinten előírt visszagyűjtési és hasznosítási arányainak a teljesítése határozható meg feladatként a gyártó és kereskedelmi vállalkozások számára. 

A csomagoláshoz kapcsolódóan elmondható, hogy az újrahasználatra (újratöltésre) nincs uniós mennyiségi előírás, az irányelv ezeket egyenrangú eljárásként kezeli, így a CSAOSZ szerint az újrahasználatot kedvezményekkel és nem az egyutas csomagolások büntetésével kell ösztönözni.
A TTSZ szerint a kötelezettek korábbi magatartásának ismeretében kijelenthető, hogy kizárólag kötelezéssel vagy valós gazdasági ösztönzéssel érhető el környezetvédelmi eredmény. Ha valós ösztönzés a cél olyan termékdíjtételekre van szükség, amelyek befolyásolják a gazdálkodói döntéseket (a gyártó nem fog csomagolást újratölteni, legfeljebb egyutast visszagyűjteni ha 1,80 Ft a termékdíj és hasonlóan a kereskedő sem foglalkozik többutas csomagolások visszavételével, ha 3,50 Ft a termékdíj és 85%-os a levonhatóság). A környezetvédelmi tárca fogadtasson el valódi ösztönzőt, vagy érje el, hogy a Pénzügyminisztérium a gazdaság minimális adminisztratív terhelésével szedje be az adót.  
További koncepcionális kérdés, hogy mivel növelhető az újrahasználati arány. A betétdíjas rendszer részben tudná ösztönözni az újrahasználati arányt a FőFelügyelőség és VPOP javaslata alapján. A mainál nagyobb arányú újrahasználatot a szemléletformálás és a tájékoztatás eszközeivel lehet elérni a HOE és KSZGYSZ véleménye szerint. Amennyiben újrahasználatot érdemben ösztönző szabályozás alakul ki, a jövőben a környezetvédelmi tárcának nemzetgazdasági szintben kell gondolkodnia: meg kell engedni a kötelezettek közös teljesítését, ez újratöltést koordináló szervezetek létrehozásának megengedését jelenti, illetve a megcélzott szint fölötti egyéni többletteljesítés elismertetését, hangsúlyozza a TTSZ.
A lakossági átvevő-begyűjtő rendszerek és a hulladékok kezelésének színvonala és jövőbeli fejlődése biztosított, de ahol a begyűjtési arány jelenleg nem teszi lehetővé az előírt teljesítést (pl. italoskarton, fém italosdoboz) a teljesítményvásárlás eszközével kellene élni, javasolja a HOE és KSZGYSZ. A másodnyersanyagból készült termékek adókedvezménnyel történő támogatása is jó ösztönző lenne. A gyártói felelősség elvét kell felerősíteni, az abban foglalt kötelezettségek megszegése esetére szigorú szankciókat rendelni; például: megtervezni termékét, így annak hasznosíthatóságát is szem előtt tartva. 

MGYOSZ másik javaslata visszaállítaná a törvény alapfunkcióját, vagyis hogy a törvény útján befolyó pénzeszközök a hulladékgazdálkodást szolgálják, ehhez egy radikális egyszerűsítés végrehajtását támogatnák. 

A szabályozás technikai javítására is érkeztek megállapítások. 

Az ipar és kereskedelem által többször emlegetett adminisztrációs-ellenőrzési problémákra csak a főfelügyelőség és a VPOP tett megoldási javaslatot. A  CSAOSZ, a HOE–KSZGYSZ és az ÁFEOSZ egyöntetűen a rendszer bonyolultságát írta le, miszerint a vállalkozások nem képesek átlátni ezt a nehézkes szabályozást, a kisebb boltok számára túlzott elvárásnak tekinthető, új, egyszerűbb és áttekinthető törvény megalkotása szükséges, de semmilyen javaslatot vagy megoldást nem küldtek be erre vonatkozóan. 
Egyéb felvetett javaslatok közt szerepeltek az alábbi megallápítások:

Az OKSz az italcsomagolások jelenlegi elkülönített darabalapú termékdíj rendszerének megszüntetését hangsúlyozta. 

A bejelentési mulasztásoknak a szankciója kizárólag mulasztási bírság lehet, miközben az elért környezetvédelmi teljesítés teljes mértékben elismerésre kerül a fizetendő termékdíjban.  (TTSZ)

Valamilyen konstrukciót ki kellene találni annak a célnak az elérésére, hogy csökkentsük a koordináló szervezetek közötti konkurrencia mértékét  (KKSZF) – rajta! Várjuk a javaslatot, ők azok akik mindegyikkel tartják a kapcsolatot, közösen biztosan ki tudnak dolgozni egy tervezetet.
A MAGUSZ javaslata hogy a kerékpár és motorkerékpár abroncsokra is legyen kötelezettség. Javasolja továbbá a (gumiabroncs) gyártók visszavételezési és hasznosítási kötelezettségét jogszabályban rögzíteni. A felülvizsgálat során ki szeretne térni arra a rendelkezésre, miszerint a begyűjtött abroncs hulladék felét kötelező anyagában hasznosítani. Rendszeres konzultációt kér – legalább évente egyszer - a hatóság és a szakma között, melyet mi is támogatunk.
